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  כתובות י 
  משה שווערד

  
 רש"י על כתובות דף י/א   .1

אבל   כלומר אי הואי כתובתה דאורייתא לא הוי נאמן להפקיעה אלא בעדות ידועה  -חכמים תקנו לאשה כו'  
כתובתה חכמים תיקנוה הם אמרו והם אמרו הם שתיקנוה אמרו שהוא נאמן להפסידה אף בטענת פתח  

  :פתוח
  

 ריטב"א על כתובות דף י/א   .2
בתקנתם.   חכמים  הועילו  מה  דמיםא"כ  דליכא  היכא  הועילו  מה  להעמיד ,  פי'  חכמים  תקנו  לא  שהרי 

 :שושבינין וא"כ שמא יראה ויאבד ויאמר פתח פתוח מצאתי
  

  סוכת דוד .3
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 ריטב"א על כתובות דף י/א   .4
הא לאו האי טעמא אע"ג דמסייע ליה חזקה    פי' ודוקא מהאי טעמאחזקה אין אדם טורח בסעודה ומפסידה.  

לה חזקה דגופה, ההוא עדיפא מחזקה דממונא ומסייע  נשאות  נשים בתולות  כיון דרוב  אבל  ,  דממונא, 
  השתא דמסייע ליה תרי חזקי חזקה דממונא וחזקה דאין אדם טורח איהו מהימן: 

  
  סוכת דוד .5

 
 

 ריטב"א על כתובות דף י/א    .6
, והכי מוכחא מאי דאמרינן חכמים תקנו לבתולה והם האמינוהו  ודוקא לעיקר כתובה אבל לתוספת אינו נאמן

אינו  ,  והא דאמרינן בפרק אע"פ (נ"ד ב') תנאי כתובה ככתובה דמי,  הא במה שלא תקנו הם אינו נאמן
  כדפירש ר"ח ז"ל שם וכן פסק הרמב"ם ז"ל:  כלל לכל מקום אלא לדברים המנויים שם

 
  סוכת דוד .7

  
  

 דף על הדף מסכת כתובות דף י עמוד א .8
, כתב בטעמי המנהגים (אות תתק"פ) בשם קרבן ובטעם הדבר שנהגו היום שאבי הכלה עושה סעודת חתונה

שהנהיגו כן שלא יעברו על מה דאיתא בברכות (ו  עני ובפסקי תשובה (סי' קצ"ד) בהג"ה בשם השפת אמת, 
וע"כ עושה אבי הכלה את הסעודה ושוב   ב) כל הנהנה מסעודת חתן ואינו משמחו עובר בחמשה קולות

  אינה נקראת סעודת חתן. 
 

 מסכת כתובות דף י/א   חדושי הרשב"א על .9
דהא ליכא    משמע דאי לא טרח בסעודה שאינו נאמן ומהא דאמרינן נמי אין אדם טורח בסעודה ומפסידה.   

חזקה וחזקה דגופה עדיפא מחזקת ממון ואפילו בבריא ובריא, דהולכין אחר הרוב דבתולות נשאות וחזקה 
  :דגופה

  
 שיטה מקובצת על כתובות דף י/א  .10

דמהא דאמרינן נמי אין אדם טורח כו' משמע דאי לא טרח בסעודה שאינו נאמן דהא ליכא חזקה    הרשב"אוכתב  
ויש  וחזקה דגופא עדיפא מחזקת ממון ואפילו בברי וברי דהולכין אחר הרוב דבתולות נשאות וחזקה דגופא ע"כ.  

  . אלא כלומר בשמחת סעודה שפירש דהא דקאמר בסעודה לאו דוקא
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 סכת כתובות פרק א סימן כו ים של שלמה מ .11
ואם כן חזקה ,  לית לי' חזקה,  ונראה, דהאידנא, שכל טורח הסעודה על אבי הכלה, כגון בארץ אשכנזי

דגופא עדיף מחזקת ממונו, אפילו בברי וברי, דהולכין אחר הרוב, דבתולה נשאת, וחזקה דגופא, וכן כתב  
. ודוקא היכא שמכחישתו, או שותקת, אבל אי אמרה  (ר"ן ג' ע"ב, ד"ה נאמן), ודבריו ישרים  הרשב"א להדיא

, אפילו [חסר תיבה א'] נאנסתי תחתיו, או מוכת עץ נעשיתי תחתך, פשיטא דמהימנה לענין ממון לכולי עלמא
 ספיקא. 
 פסקי רי"ד מסכת כתובות דף י עמוד א .12

אורינקיא מן האשה דאמ' רבא וראיתי כת' בהלכו' גדולו' דאי עבד בעל סעודא דבי דינא הוא דשקיל  
ואינו נרא' לי, דעד כאן לא האמינוהו אלא להפסידה כתובתה  .  חזקה אין אדם טורח בסעודה ומפסידה

  . שהוא מוחזק בה, אבל להוציא ממון מן האשה לא מהימן בטענתו
  

 דף על הדף מסכת כתובות דף י עמוד א .13
ונת הבה"ג לומר שהבעל יכול לתבוע דמי הסעודה  ועי' בהגהת בן אריה על הבה"ג הל' כתובות שנקט דאין כו
, אלא מה שפטור מכתובתה קרי  ואין זה רק כגרמאמאשתו כשיש לו טענת בתולים דהא הזיקתו האשה בידים  

ולכאורה נראה דע"כ אין לפרש כוונת הבה"ג כפשוטו דיכול לתבוע דמי הסעודה מאשתו  ליה הבה"ג הוצאותיו.
להאמינו כלל מאחר דאין לו הפסד שהאשה חייבת לשום הוצאות הסעודה כשטוען טענת בתולים.  דא"כ איך נוכל  

[ואולי סובר הבה"ג דאין כוונת הגמרא מחמת הפסד דמי הסעודה אלא מחמת שאדם חס על טירחתו וכדאיתא 
  כאן: אין אדם "טורח" בסעודה ומפסידה]. 

 
 שו"ת אגרות משה אבן העזר חלק ד סימן צב  .14

נחוץ הוא להודיע מה שאמרתי איזה פעמים שאיכא עוד חיוב כהחיוב דנכסי צאן ברזל שצריך  וגם דבר  
לשלם להאשה כשמגרשה או נתאלמנה כדין הכתובה. דהא מפורש בגמ' שסעודת הנישואין מחוייב החתן  

כדאמר ר"נ אמר שמואל משום רשב"א    לעשות דהא בשביל זה נאמן כשאומר פ"פ =פתח פתוח= מצאתי
דף י' ע"א דחכמים תיקנו לבנות ישראל לבתולה מאתים ולאלמנה מנה והם האמינוהו שאם אמר פ"פ    בכתובות

ואם הכלה עושה הסעודה ,  ואמר רבא הטעם משום חזקה אין אדם טורח בסעודה ומפסידהמצאתי נאמן  
הא זה   וגם, כמנהגנו הרי אין לו להיות נאמן ולא הוזכר חלוק לומר שאם הכלה עשתה הסעודה אינו נאמן

אלא צריך לומר דמה שהיא ,  מאות בשנים שהכלה עושית הסעודה ולא הוזכר שבדורות אלו אינו נאמן 
    .עשתה הסעודה הוא נחשב כהכניסה לו נדוניא דמי הסעודה שהוא יצטרך לשלם כשיגרשנה ותתאלמן 

  
 תוספות מסכת יבמות דף פט עמוד א .15

אף על גב דקי"ל כתובה דאורייתא שכותבין בכתובות כסף זוזי מאתן    -מאי טעמא תקינו לה רבנן כתובה כו'  
הכא אמר ר"י דה"פ מ"ט תקינו לה רבנן לאלמנה כתובה שהיא דרבנן לד"ה משום    דחזו ליכי מדאורייתא

ה בכתובה כדי שתהא  הכי נמי אפי' בתולה שיש לה כתובה מן התורה קנסו  שלא תהא קלה בעיניו להוציאה
 ...  קלה בעיניו להוציאה

  
 תוספות מסכת כתובות דף י עמוד א .16

וכן בהאשה רבה (יבמות פט. ושם) גבי    משמע דכתובה דרבנן  -אמר רב נחמן אמר שמואל חכמים תיקנו כו'  
אלמא סתמא דהש"ס  אין לה כתובה קאמר מאי טעמא תקינו לה רבנן כתובה שלא תהא קלה בעיניו להוציאה כו'  

דרבנן דכתובה  מדאורייתא  סבר  ליכי  דחזו  מאתן  זוזי  כסף  בכתובה  לכתוב  דנהגו  ואור"ת ]  1[  וקשה 
דמייתי לה נמי בסמוך דאמר נותן לה ממעות קפוטקיא דסמכינן ארשב"ג דמתני' דפרק בתרא (דף קי:)  

ועוד אור"י דלא קיימא לן כר"נ דאשכחנא רב אשי ]  2[  דקסבר כתובה דאורייתא וקי"ל כרשב"ג במשנתנו
דהוא בתראה דפליג עליה כדמתרץ לקמן ברייתא (דף יב.) תני כל שלא מושמש אינו יכול לטעון טענת בתולים 

אמרינן חזקה אין אדם טורח בסעודה ומפסידה וכן פי' רבינו יצחק בן רבינו    אלמא דחייש לשמא משקר ולא
מ"ט תקינו רבנן כתובה ה"פ  מאיר דרב אשי פליג אדרב נחמן והא דאמרינן בהאשה רבה (יבמות פט. ושם)  

ה"נ תקינו שלא יהא   כגון באלמנה שלא תהא קלה בעיניו להוציאה מ"ט תקינו רבנן כתובה היכא דתקינו
 שתהא קלה בעיניו להוציאה.  לה כדי
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  יבמות דף פט עמוד א - שערים מצויינים בהלכה .17

   
  

 רא"ש מסכת כתובות פרק א סימן יט .18
מדינה שמינית של סלע צורי וגובין לה חמשין כסף סלע  וראיתי    כל הגאונים הסכימו דכתובת אשה מדרבנן 

דכתובת אשה דרבנן וחכמים תקנו חמשים כסף מפרשים דאפילו הרגילו לכתוב דחזו ליכי מדאורייתא מודו  
ואסמכוה אקרא דכמוהר   מדאורייתא פירוש משקלים האמורים בתורה משום שלא תהא קלה בעיניו להוציאה

הבתולות מ"ה =משום הכי= נהיגי למיכתב דחזו ליכי מדאורייתא שלא יטעה אדם לומר כיון דמדרבנן היא לא  
  :טעם הם(ר) והכותב כסף זוזי מאתן דחזי ליכי לא הפסיד ודברים של  תגבה אלא נ' סלע מדינה

  
 תוספות מסכת כתובות דף י עמוד א .19

 תימה תינח באשת כהן או בפחותה מג' דמיתסרא עליה הילכך כיון דמפסידה נאמן   -חזקה אין אדם טורח כו'  
סידה שהרי מקח  ולמ"ד נמי לקמן כנסה בחזקת בתולה ונמצאת בעולה אין לה כתובה כלל ניחא דהשתא נמי מפ

אבל הסעודה לא   לא מפסיד מידי אלא שבא להפסידה מכתובתה מנה  אבל למ"ד יש לה כתובה מנהטעות הוא  
 . ונראה דלא מהימן מפסיד ואמאי מהימן

  
 תוספות מסכת כתובות דף י עמוד א .20

ושם) דכתובה דאורייתא תימה דר"מ אית ליה לקמן בפרק אף על פי (נו:    -הואיל ותקנת חכמים היא לא תגבה כו'  
וכיון דהויא דאורייתא   ובפ' הניזקין (גיטין מח: ושם) אמרי' דקסבר ר"מ דכתובת אשה בבינונית משום חינא

ואמאי  כדנפקא לן בריש ב"ק (דף ה.) וכולן כאבות לשלם ממיטב דאתיא תחת נתינה ישלם כסף    דינה בעידית
ת ליה כתובת אשה ממטלטלי אלא לר"מ כדאמרינן בכל ועוד דלא מישתמיט תנא בשום מקום דאי  הפקיעו דינה

דוכתין (יבמות צט.) הא מני ר"מ היא דאמר מטלטלי משתעבדי לכתובה ולמ"ד דאורייתא אמאי לא גבי ממטלטלי  
וי"ל דטעמא שלא יפרשו מהן בני אדם אם יצטרכו למכור עידית או מטלטלים  כמו ניזקין כיון דמהתם ילפינן  

 .הן בני אדםוחשו כדי שיקפצו עלי
 

 מצפה איתן מסכת כתובות דף י עמוד א .21
וק"ל דלשון סמכו חכמים משמע דאינו מה"ת אלא אסמכתא  .  חכמים לכתובת אשה מה"ת  סמכו מכאן  גמ'  

דסוטה.  בעלמא מדרבנן בספ"ד  התוס'  בזה  וראיתי שהרגישו  דאמר  .  באמת דהא  דכ"ה  ונראה דמפרשים 
אלא י"ל    והוא דחוק  מדאורייתא אלא אית ליה סמך מדאורייתארשב"ג כתובה מה"ת הוא לאו דוקא ממש  

לפמ"ש הריטב"א בשם ר"י ורמב"ן בשלהי מכילתין דאף לרשב"ג דכתובה דאורייתא אין בה סך ידוע 
ולפ"ז א"ש לשון סמכו  .  וכ"כ בהגהות מרדכי שם דשיעור דנ' כסף הוא אסמכתא  אלא כמ"ש חכמים  מה"ת

. וכה"ג כתב הר"ן ב"ג להחמיר גבי תשלומי כתובה כיון דשיעורה דרבנןוא"ת דא"כ לא הו"ל לרש.  אשיעור
  כמ"ש התוס' בשבת (דף לד):  וי"ל דשאני הכא דאסמך אקרא חמורבפסחים (דף מד) גבי תערובות. 

  
 תוספות מסכת כתובות דף י עמוד א .22

אינו נותן לה אלא שוה  תימה לר"י מה ריוח הוא לה שנותן לה מאותם המעות מ"מ    -נותן לה ממעות קפוטקיא  
ואם היינו אומרים דלעולם צריך ליתן לה שקלים שעומדין שם בקפוטקיא נ' שקלי קפוטקיא ובארץ    נ' שקלים
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ישראל נ' שקלים של ארץ ישראל הוה ניחא כדאמרינן גבי ה' סלעים דפדיון בכור בפ' יש בכור (בכורות נ. ושם) 
להו מיהו אין נראה דהתם כשהוסיפו בכל מקום הוסיפו אבל  לישדר מר תילתא אחרינא דאוסיפו עלייהו ושדר  

גרסינן אמתניתין   ומיהו בירושלמי דפירקין  נראה שבכך תשתנה מדה דאורייתא  כשמוסיפין במקום אחד אין 
דכתובה מאתים רבי מונא בשם שמואל אמר בשקל הקדש רבי אבא בר בונא אמר מטבע יוצא וכן מסקי התם 

 כמה אמוראי. 
  

 ת כתובות דף י עמוד אתוספות מסכ  .23
וכי זונות חבוטות לפניו שיהיה   פירוש הלקוהו שמוציא ש"ר על בת ישראל שהרי משקר  -מברכתא חביטא ליה  
והא אמר רב נחמן מהימן ומשני מהימן ומסבינן ליה כופרי ורב נחמן דאמר אסבוהו לא    בקי הלכך לא מהימן

לפי שחשוד על הזנות ורב אחא משני כדסבירא לן   משום שלא היה מאמינו אלא היה מאמינו ואמר להלקותו
בבחור   ואיירי  מהימן  דלא  לפי מעיקרא  הלקוהו  נאמן  פי שהוא  על  ליה אף  חביטא  מברכתא  בניחותא  ועי"ל 

נחמן לא איירי    שחשוד על הזנות ורב  ליה  ומשני מהימן ומסבינן  ולא פירש להלקותו  נאמן  נחמן  רב  והאמר 
  . דאמר רב נחמן היינו בלא מלקות ובנשוי רב אחא אמר לעולם נאמןבמלקות 

  
 שו"ע אה"ע סימן סח   .24

) (י"א דטענת פתח פתוח לא יוכל לטעון רק נשוי, אבל בחור לא, ואדרבה, מלקין אותו כשטוען כך,  (ז
 (טור):  דמאחר שלא היה נשוי מתחלה אינו בקי בכך)

  
 באור הגר"א על אה"ע סימן סח  .25

והרמב"ם והש"ע השמיטו משום דס"ל כפיר' השני שבתוס' שם ד"ה    וכפירש"יוי"א דטענת כו'. גמרא שם  [ו]  
 מברכתא כו': 

===============================================================
===============================================================  

 
 אילת השחר מסכת כתובות דף י עמוד ב  .26

לא נמצא  גיהוץ שלנו ככיבוס שלהם וכו'. לכאורה מ"מ נבדוק כי אולי נמצא דם ואז בודאי יתבדה טענותיו, ואם  
, משמע דאין לעשות בדיקה אם גם אחרי הבדיקה לא נדע דבר ודאי ישאר ספק ויהי' דינו כמו כעת שא"א לבדוק

 לגמרי וצע"ק. 
 

 שו"ע אה"ע סימן סח   .27
(ד) טען ואמר: לא מצאתיה בתולה, והיא אומרת: לא בא עלי ועדיין אני בתולה, בודקין אותה (ע"פ חבית של  

 מה בפני עדים וחוזר ובועל: יין) (טור), או מתייחד ע
 

 חלקת מחוקק על אה"ע סימן סח  .28
הרמב"ם בפי"א מה"א סתם וכתב בודקין אותה ולא פירש במה כתב המ"מ  (ג) בודקין אותה ע"פ חביות של יין.  

ולי נראה דס"ל לרמב"ם דאין היין שלנו חזק כ"כ בזמן   דלאו דוקא בדיקה זו הנזכרת בגמרא דה"ה לאחרת עכ"ל
כמו שנתבאר בי"ד סימן נ"ז ואף   ומ"מ למעשה נראה דאין אנו בקיאין בשום בדיקה שיהא בעולה ריחה נודףהזה  

לדעת הטור שכ' בדיקה זו של חביות יין נראה דלא פליג על הרמ"ה דס"ל שיבדוק תחלה בשפחה בחביות יין  
בגמרא בכתובות דף ע"ב    כנ"ל אף שכתב הטור הרמ"ה כתב לאו לאפלוגי אתי אלא לפרושי כי אם ר' גמליאל

  ודלא כב"ח: אנן יתמי דיתמי לא כ"ש לא סמך על קבלתו שבודקין בחביות יין ובדק בתחילה בשפחה 
 

 שו"ת מנחת יצחק חלק ג סימן קטז-SEE BELOW  
  

 הערות הגרי"ש אלישיב מסכת כתובות דף י עמוד ב .29
והנה יל"ע דאם כשאין לה דם תנחומים של הבל וכו' כך דמים יפים לאשה וכו' כל אשה שדמיה מרובים וכו'. 

וכדאיתא ביבמות (ס"ה ע"א) דאם נשא אשה ועברו י' שנים ולא   לא הוו לה כלל בנים, א"כ ליהוי מקח טעות,
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אבל אם נישאת ב' או ג'  ,  ן ילדיםאבל יש לה כתובה דלא ידעינן אם מחמתה או מחמתו איהיו לה ילדים יוצאת  
ועי' ביש"ש (סי' ל"א) דע"כ גם אשה שאין לה דמים ראוי' להוליד  ,  פעמים יוצאת שלא בכתובה דזהו מקח טעות

(וכ"ה  ויש לה בנים אלא שאינם מרובין, אמנם עי' בראשונים (עי' בערוך שכ' דאינה יולדת) דאין לה כלל בנים
יירי ביש לו אשה אחרת ויש לו ממנה בנים ובכה"ג ל"ה מקח טעות דהא אלא צ"ל דהכא מלכאו' המציאות)  

  עיין שם. מקיים פרו ורבו מהאשה האחרת
 

 שו"ת אגרות משה אבן העזר חלק ג סימן כז  .30
ויש מהרופאים    הנה בדבר בתולה אחת שהיא בת עשרים ויש לה שערות אבל עדיין לא בא לה האורח כנשים

אם יכול אביה להשיאה לאיש בסתם שלא ,  יהיה לה הוסת ותוליד בנים  שאומרים שכאשר תנשא לאיש ותבעל
לע"ד איכא ראיה מפורשת  .  לגלות לו זה שעדיין לא היה לה אורח כנשים ולא יהיה בזה חשש קידושי טעות

מכתובות דף י' בההוא שבעל ולא מצא דם שאמרה האשה שהיא ממשפחת דורקטי שאין להם דם נדה ולא דם 
  ... בתולים

הרי חזינן שאף לר' יוסי בר אבין שר"ג נמי סובר כדתני ר"ח וכר"מ שמה שאין לה דמים הוא חסרון לבנים ומ"מ  
  .. קיים המקח אף שהוא חוב לו, וצריך לומר דגם בלא דמים אפשר לה להוליד בנים אך לא מרובים.

ים, וגם אין מקפידין כל כך  וכיון שראויה בעצם לבנים שהרבה אנשים אין מקפידין כל כך שיהיה להם הרבה בנ 
שתתעבר תיכף דמטעם זה אינו מקח טעות, ויש גם בזה ספק מצד שיש מהרופאים שאומרים שלאחר שתנשא 

  ...יבוא לה האורח כנשים ותוכל להוליד גם תיכף וגם הרבה בנים
אם יעבור זמן עכ"פ כיון שנקטן הספק איני רואה שיהיה חיוב לגלות זה. ולרווחא דמילתא יחליטו האב והבת ש

של ארבע שנים ולא תתעבר וגם לא יבא לה אורח כנשים, תקבל ממנו גט בלא קושי ובלא שום תביעות ממנו,  
והשי"ת  .  שלהחלטה זו שוב לא יהיה להנושאה כמעט שום הפסד, שודאי לא יצטרכו לגלות אף לא ממדת חסידות

  ין . משה פיינשטיישלח לה זיווגה בקרוב ותזכה לבנים זרע ברך ה'
  

 תוספות מסכת כתובות דף י עמוד ב  .31
דסלקא דעתך אמינא כיון דשומרת יבם לא   נראה לפרש דלרבותא נקט חלוצה  - בתולה אלמנה גרושה חלוצה  

  מיחסרא כניסה לחופה שהרי יבמה יבא עליה בעל כרחה וה"א דכנשואה דמיא קמ"ל.
 

 תוספות מסכת כתובות דף י עמוד ב  .32
ובלא רב יוסף מאשור וכן מכוש   פי' בקונטרס ומי הואי בבריאת עולם  -ותנא רב יוסף אשור זו סליקא ומי הואי  

אבל קשה  לא מצי למיפרך דמצינן למימר דאשור וכוש שם המחוז ולא שם העיר ומימות עולם היה שמם כך  
משה שפיר הוה ליה למכתב אבל  דמאי מייתי מאשור דאשור אף על גב דלא הוה בבריאת עולם כיון דהוה בימי 

דקים ליה    ונראה לר"י לפרש דסליקא בימי משה מי הואי  מנה לא היה לו לכתוב כיון שעדיין לא היה בדורו 
  . ולא אצל אשור שהיה בימי משה וסביב סליקא הולך חדקל דסליקא לא היה בימי משה

 
 על כתובות דף י/ב  מהרש"א .33

נרמזו בלשון מזבח לפי הקרבנות שמקטירין עליו. ואמר מזיח גזירות רעות. ונראה לפרש במעלות המזבח שזכר  
וגו' ותעצר המגפה. ואמר מזין. הוא הקרבן תמיד ושאר  הוא הקטורת שנקטר עליו כמ"ש ויעמוד בין המתים 

ר  עולות שנקרבו עליו שנאמר בו לחמי לאשי ריח וגו' וכי ללחם שלנו הוא צריך אבל הוא לחם ומזון שלנו. ואמ 
בין ישראל לאביהם שבשמים. ואמר מכפר על   מחבב. על השלמים שנקרבו עליו שהם מביאים שלום וחבה 

איתא במדרש ויקרא רבה שדרשו מלשון שע"כ נקרא    החטאות והאשמות שבאו לכפרה על עונות ע"פ הכוונה זו
ות זכות במקום מחבב  מזבח מ' מחילה ז' זכות ב' ברכה ח' חיים היינו מחילה במקום מכפר שהם חטאות ואשמ

השלמים המביאים זכות ושלום להם ברכה במקום מזין שהם הקרבת תמידים ועולות חיים במקום מזיח שהוא 
 וק"ל:  הקטורת כמ"ש ויעמוד בין המתים ובין החיים

 
 תוספות מסכת כתובות דף י עמוד ב  .34

רב הונא) אמר רב הלכה כר'  ואם תאמר דבפ"ג דכריתות (דף יג: ושם) (אמר    -אמר רב אכל תמרים אל יורה  
גב דלא מחייב על ביאת מקדש  אלעזר דאינו מחייב על שאר משכרין אלא על היין בלבד אסור    וי"ל אף על 
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וה"נ משמע בס"פ אלו מומין (בכורות מה:) דפסול לעבודה למאן דלא מחייב אשאר משכרין אף על גב  להורות
  דעבודה לא אחיל הוא הדין נמי דאל יורה.

===============================================================
===============================================================  

  
 שו"ת מנחת יצחק חלק ג סימן קטז .35

 אם מחויבת לגלות להחתן שהיא בעולה מנכרי  
  

הטוב והישר מאד, שזה איזה שנים נתפתתה בדבר עלמה יתומה מתנהגת כעת בדרך  נשאלתי מת"ח גדול אחד,  
לערל א', וטימא אותה, ואח"כ נתחרטה ע"ז מאד, ונעשית לבעלת תשובה גדולה, וכעת נכבדות ידובר לה עם  
אינו כהן, אבל יש לחוש מאד שאם יגלו לו, לא ירצה בהשידוך, וגם יהי' חרפה לה ולמשפחתה, שעי"ז יתגלה 

 עי' תשו' מהרש"ם (ח"ז סי' קל"ב).  קלונה ברבים
  

והנה אם נעשית לבעולה גמורה, הדין פשוט שמחוייבת לגלות לו קודם, וכתובתה רק מנה, ואם רצה להוסיף (א)  
אבל בודאי אינו יכול לכתוב דחזי ליכי  כמ"ש הפמ"א (ח"א סי' ל"ה) הובא בפת"ש (א"ע סי' כ"א סק"ב),    מוסיף
ואם לא הודיעה לו אם כנסה בחזקת  א סי' קכ"ה וקל"ג) בשם הר"ן, עיין שם,  , וכמ"ש החת"ס (א"ע ח"מדאו'

, ואף אם לא התנה בפי', מ"מ הוי עכ"פ ספק מקח טעות, וכמבואר  בתולה הוי מקח טעות, ואפילו מנה אין לה
"ז ח"מ  בזה בש"ע (א"ע סי' ס"ז סעי' ה' ובסי' ס"ח), ומקורו בדברי הש"ס דכתובות (י"א ע"ב), ועיי"ש (בסי' ס

סק"ה וב"ש סק"ד), ובספק עי' שם (סי' ל"ט סעי' ה'), ובת' ברית אברהם (א"ע סי' פ"ה), ואם רוצה לקיימה, 
כותב לה כתובה מנה, וכמו דאיתא ברמ"א (סי' ס"א סעי' ט'), ולהב"ש שם בשם התוס' אף צריך לקדשה מחדש, 

מ אם רצה למחול מוחל, וי"ל דחלין הקידושין  ועי' בזה באריכות בשו"ת ברית אברהם (שם) /א"ע סי' פ"ה/, ומ"
 למפרע, וכמו דאיתא (שם /א"ע/ סי' ל"ח סעי' ל"ה ול"ח, ובסי' ל"ט בב"ש סק"ב) עיין שם.  

  
שהאריך בזה  ,  אכן אם אינה בעולה גמורה, ועדיין בתוליה קיימים, אף שהערה בה או נבעלה שלא כדרכה(ב)  

אולם לענין  ,  ת עדיין בתולה לכה"ג, והביא מזה מש"ס ופוסקיםבמל"מ (פי"ז מהא"ב הי"ג), לענין אם נקרא
ועי'  ,  כתובה, מצאתי במנח"פ (א"ע סי' ס"ו), דפשיטא לי' דכתובתה מאתים, כיון דלענין קנס דינה כבתולה מה"ת

עיר בזה בשי"ק שם /ירושלמי כתובות פ"א ה"ג/,  תוס' (כתובות ל"ט ד"ה טעמא), ואף דבירושלמי (כתובות פ"א ה"ג), נראה דנבעלה שלא כדרכה, כתובתה מנה, כבר ה
, היכא שהבעל לא ידע  שהוא כנגד המשמעות בש"ס ופוסקים עיין שם, ועי' בת' מהרי"ל דיסקין (פסקים סי' ל"ד סק"א), וכ"ז בנודע לבעלה מזה, אמנם הא קמיבעי' לי

י"ט (חא"ע סי' ט"ו), שהובא בבאה"ט (א"ע סי' קט"ו סק"כ), ופי' בת' חת"ס (א"ע סי'  קודם הנשואין מזה, אם הוי בזה מקח טעות, ופשטינא לה, מהא דאיתא בת' מהר
ם נשאה בחזקת אלמנה  קמ"ח) כוונת דבריו, דס"ל דתרווייהו איתניהו בה, נשא בחזקת ונמצאת בתולה אפילו בהיתר, הוי מקח טעות, כדמוכח (בפ"ק דכתובות), וה"ה א

וא"כ לפי זה הה"ד היכא   נמי מקח טעות, כדמוכח (בפ' בן סורר ומורה), דאיתא גם פגם בפנוי' שזינתה עיין שם,  שהיא בעולה, ושמע עליה פגם זנות, הוי 
דנשא אותה בחזקת בתולה, ועדיין היא בתולה, אלא שיש עליה פגם זנות של שלא כדרכה, או של העראה לבד,  

שקל בפלס, שיהי' דומה לפגם, כנסה    , אכן באמת החת"ס שם /א"ע סי' קמ"ח/, הקשה ע"ז, דמיהוי מקח טעות
בחזקת בתולה ומצאה דרוסת איש, אפילו בהיתר, דאיהו בעי למיטעם טעם בתולה, עי' תוס' (כתובות ט' ע"א 
ד"ה האומר ול"ו ע"ב ד"ה אי), וצ"ע, מ"מ הוא (רצ"ל המהרי"ט ג"כ), לא אמרה אלא על דרך אולי עיין שם,  

(בת' סי' קל"ג), דדייק וכתב תרווייהו אין רצונו לישא מופקרת וכו', וגם    ועי' בחו"י (סי' רי"א) שהביאו החת"ס
משום דבעי למיטעם טעם בתולה עיין שם, וצ"ע בחת"ס שם /ת' סי' קל"ג/, דכתב, דחו"י לא אמר אלא משום 

, דבעי למיטעם טעם בתולה עיין שם, עכ"פ לשיטת החת"ס, עדיין י"ל, דהיכא דאיכא טעם בתולה ל"ה מקח טעות
וצריך לחלק להחת"ס, בין היכא שכבר קידש אותה, או רק בא עמה בקשר השידוכין, דיכול לבטל השידוכים,  
בטענת זנות, דדוקא אם קלקל גם המשודך עמה, א"י לבטל השידוכים עי"ז, והמשמעות מדבריו, אף היכא דליכא  

, דהרי העיד החת"ס (שם סי' קל"ג) טענה, דבעי למיטעם טעם בתולה עיין שם, ואולי י"ל בזה דהכל לפי הענין
נשואין עיין שם, ואם אמר כן רק על הסתם,  דעינינו רואות, דרובן פרוצות בפנויותן, ונעשות לצנועות אחר 
מכ"ש היכא דאתחזקה בפנינו עוד קודם הנשואין, לבעלת תשובה גמורה, וכגוונא דכתב חו"י שם /סי' רי"א/,  

אחד בדרך מקרה, וידוע שכל ימיה היתה צנועה ומתנהגת בכשרות,   לענין שפחה, דאפשר, גם בנתפתתה פעם
וגם אחרי כן, רק שזאת הפעם נתפתתה ומקרה רעה היא, וכבר כתבו הפיליסופים שהמקרה לא יתמיד עיין שם,  
בכה"ג בודאי יש להכריע, דל"ה מקח טעות, היכא דליכא טענה דבעי למיטעם טעם בתולה, וע"כ בודאי לא נוכל  

 כנלענ"ד.  גלות עונה, היכא דהיא בטוחה בעצמה, שרק מקרה היתה, וכעת עומדת בצדקתהלחייבה ל
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, הרי כבר דנו בזה גדולי האחרונים ה"ה הנו"ב קמא (חאו"ח סי'  וביותר היכא דיש בזיון לבני משפחתה מזה(ג) 
ודיע לבעלה להפרישו ל"ה), ובת' ד"ח (ח"א סי' ל"ה), לענין א"א שזנתה, אם החיוב על היודע בא"א שזנתה, לה

מאיסור, במקום שיש פגם משפחה יקרה ומיוחסת בישראל, דגדול כבוד הבריות שדוחה ל"ת שבתורה בשוא"ת,  
ופלוגתת הרמב"ם והרא"ש ברואה  י"ט ע"א),  והביא לזה דברי הש"ס (ברכות  יודיע הוי בשוא"ת,  ומה דלא 

ולהרא"ש הוי שוא"ת, ושוב כתב דגם להרא"ש כלאים בבגד חבירו והוא שוגג, אם הוי קום ועשה או שוא"ת,  
מחויב להודיע, משום דעושה איסור כל ימיו, ואף דהוי ספק אם יאמינו הבעל, מ"מ הוא מחויב לעשות את שלו 
עיין שם, ובד"ח שם /ח"א סי' ל"ה/, חולק ע"ז, ומברר דלשיטת הרא"ש בודאי א"צ להודיע, וגם להרמב"ם כיון 

ועוד אין האיסור מפורש בתורה, ע"כ להבעל בודאי א"צ להודיע, ואם לומר להאשה   דהאיסור קל דא"צ להאמינו,
שתדע שהיא אסורה לבעל, הוא מסופק, עיין שם, וא"כ ק"ו בנד"ד אף דלא שייכי כל הטעמים ונמוקים דשם  

ול כבוד מ"מ הרי הכא כל הענין קל כנ"ל, שפיר יש לצרף הא דגדדהרי היא בקום ועשה, וגם היא מזידה וכיב"ז,  
 הבריות.  

, וכמ"ש כה"ג בכנה"ג (א"ע סי' ז' בהגה"ט  ולברר אם עדיין בתולי' קיימין, אפשר ע"י רופאים או נשים בקיאות(ד)  
אות ה'), דדוקא שם ל"מ משום דחיישינן להעראה, וכמ"ש הטו"ז והב"ש (שם /שו"ע סי' ז'/ סק"א), או לבעולה  

יישינן להעראה, לפי מה דאיתא (בסנהדרין ע"ג), דהעראה היינו שלא כדרכה, ובאמת הקשו האחרונים על הא דח
הכנסת העטרה, ואז מוציא בתולים, ועי' בדברי גדולי האחרונים שציינתי להם בספרי מנחת יצחק (סי' פ"ז אות  

 י'), ועכ"פ ש"מ דאפשר לברר אם עדיין בתולי' קיימים.  
  

לכאורה הי' נראה, דאם היא באמת בעולה גמורה,  ,  לפניוומה שנוגע לדין היודע שגלתה את אשר עם לבבה  (ה)  
וראי' מהא דאיתא בש"ע (א"ע סי' כ"א סעי' ב'), דלא תלכנה בנות ישראל  ,  הי' צריך להודיע זאת, לכל מי שרוצה לישאנה

ב דפנוי' בעולה פרועות ראש בשוק, אחת פנוי' ואחת א"א, ופי' הב"ש, על הא דפנוי', היינו אלמנה או גרושה, והחלקת מחוקק כת
קאמר, והבאה"ט נקט אלו ג' ביחד אלמנה או גרושה או בעולה, וכתב הפת"ש דמלשון זה מבואר, דבעולה בזנות קאמר, והיינו כהשבות  
יעקב (ח"א סי' ק"ג) שהביאו הבאה"ט שם /א"ע סי' כ"א/, והביא ראי' לזה מדברי הש"ס בכתובות (ר"פ האשה שנתארמלה), דאם 

לכסות ראשה כמו שאר בתולות, א"כ האיך קאמר המתני' אם יש עדים שיצאה בהינומא וראשה פרועה כתובתה   איתא דאנוסה אין
מאתים, מה הועילו חכמים בתקנתן, הלא בנאנסה כתובתה מנה וראשה פרוע, ועוד הביא ראי' לזה, מדברי הילקוט (פ' נשא דר"ז ריש  

ה יש לכסות ראשה, וכ"ש מפותה, כל שנבעלה וכתובתה מנה, אכן בתולה ע"ב) בשם ספרי, וסיים בזה"ל הרי להדיא דאפילו אנוס 
שנתקדשה ועדיין לא נשאת, מותרת להלוך פרועת ראש בודאי, כיון שכתובתה מאתים וכו' עכ"ל, וכן דעת הדג"מ שם /א"ע סי' כ"א/,  

אלא ודאי בבעולה אסורה לצאת וראשה  והביא ראי' לזה מהירושלמי (פ"ב דכתובות סוף הלכה א'), דפריך שם ושמא מוכת עץ היא,  
פרוע עכ"ד, ומוכח מזה לכאורה דהא בהא תלי' דכיון דכתובתה רק מנה צריכה לכסות ראשה, כדי להודיע שכתובתה רק מנה, ובת' 
פמ"א (ח"א סי' ל"ה הביאו הפת"ש שם) /א"ע סי' כ"א/ חולק, שכתב שם, בדבר שהרב רצה לכוף בתולה אחת שנבעלה שתכסה ראשה  

צעיף, ומסיק דאין לכוף אותה, דכל הכסוי ראשה לטובתה, אם נתעברה וכרסה בין שיניה, שלא יהי' לה לחרפה, אבל אם אינה רוצה ב
בזה אין לכוף אותה, דאם בשביל הכתובה, הלא כל הנושא אשה בודק וחוקר אחרי', וכיון דנתפרסם שזנתה, כל מה שיעשה כתובה  

ין שם, (וכבר כתבתי מהחת"ס בשם הר"ן דאינו יכול לכתוב דחזי ליכי מדאו'), והמבואר מדבריהם,  מדעתו הוא, ורשות בידו להוסיף עי
דשקדו שידע מי שרוצה לישאנה שהיא בעולה, ובאמת צ"ע דכפי הנראה מדבריהם חשו רק בשביל הכתובה, ולמה אין לחשוש ג"כ, 

ברכות אירוסין ונשואין יהיו לבטלה, וביותר שלא יבוא מכשול  דיטעון פתח פתוח, ויהי' מקח טעות, ויעשה בעילתו בעילת זנות, וה
 לכהן, כגון אם נבעלה לפסול לה, וצ"ע בכל זה (ואין לי כל הספרים כעת לפני לעיין בהם אם דברו מזה).  

  
מ"מ נראה, דכל זה אם נתברר שזנתה ע"י עדים וכיב"ז, אבל כעין נד"ד, שיודע רק ממנה, ואף ששייך (ו)  

אבל כל זה אינו  ,  פשה חתיכה דאיסורא, לענין כהן, ולענין כתובתה יש משום הודאת בעל דיןבזה שוי' אנ
אבל לומר לאחר, יש לחוש משום ,  מחייב אותו רק לומר לה, שהיא מחוייבת להודיע למי שרוצה לישאנה

ום ע"א  וז"ל לא יק, וכמו שכתב הסמ"ג (במצות ל"ת רי"ג),  לישנא בישא, כיון שרק הוא בעצמו יודע מזה
=עד אחד= וכו', למדנו מכאן, שע"א היודע בחבירו עון דבר, שאין ראוי להשביע, שלא יקום להעיד עליו, ואם 

, דשום ביש הוא דאפיק וכו', ומה שמצינו בקידושין באותו סומא וכו', י"ל הפרשה מאיסורא שאני  העיד לוקה
זיגוד מינגוד, ופסק כן הרמ"א (בחו"מ סי' כ"ח  עיין שם, ומקורו (מפסחים דף קי"ג ע"א) מעובדא דטובי' חטא ו

סעי' א'), והביאם הנוב"י (שם), ובנד"ד לא מיבעי' אם רק משום הכתובה, אלא אף משום החששות אחרות 
ושוב ראיתי בס' יביע אומר (ח"ב א"ע סי' ט'), שהביא משו"ת  הנ"ל, ל"ה כ"כ לאפרושי מאיסורא וק"ל,  

ד שקדש אשה בחזקת בתולה ונמצאת בעולה, והערימו עליו באופן  רב פעלים (ח"א סי' ב'), לענין אח
שלא ירגיש, אם יש להודיעו כדי לקדש שנית, דהא הוי מק"ט, וכתב להקל, מטעם דהוי ס"ס דשמא אינו  

  עש"ב. מקפיד, ושמא בעל לשם קידושין, ומטעם שאם יודיעו עי"ז יהי' מריבה


